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S计划转换期刊项目对期刊学术影响力 
提升效应研究*
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摘要：S计划是重要的公共资助开放获取（OA）政策，在世界范围具有示范效应。本文以S计划转换期刊

（TJ）项目为例，分析OA资助政策对期刊学术影响力的提升效应，揭示OA促进科学知识传播的作用，为国内

相关政策制定提供借鉴。基于2014—2023年Scopus数据库期刊数据，采用双重差分法分析加入TJ项目前后混

合OA期刊的篇均被引频次差异，探讨OA论文占比的中介作用。研究发现：TJ项目显著提升混合OA期刊的篇

均被引频次；在OA论文占比提升达到TJ项目要求的条件下，OA论文占比在TJ项目对篇均被引频次的影响中起

部分中介作用。异质性分析表明，TJ项目对于不同地区、学科、出版社期刊篇均被引频次的影响存在差异。我国

可借鉴其实践经验，从引导方式、实施规范和组织模式等方面改革OA资助政策，推动OA运动可持续发展。
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· 开放获取 ·

开放科学浪潮由开放获取（OA）、开放数据和全球

开放科学治理三大核心要素推动，旨在实现人人皆可公

开使用、获取和重复使用多种语言的科学知识[1]。当前，

开放科学理念已得到广泛认同[2]，并在实践中发展出不

同的OA出版模式。其中，混合OA模式将传统的订阅模

式与OA相结合，允许期刊逐步转换为完全OA[3]。相比

完全OA期刊，混合OA期刊往往具有更高的文章处理

费[4-6]。尽管存在争议，混合OA模式在2009年以后呈现

出加速发展态势[7-9]，这种转变与OA资助政策的支持密

切相关[10]。在由资助政策驱动的OA转型浪潮中，欧洲

发起的S计划（Plan S）成为重要的推动力。

S计划于2018年由欧洲重要科研经费资助机构组

成的S联盟（cOAlition S）发起，旨在让所有由公共基

金或私人赠款资助的科研项目产生的学术出版物通过

OA期刊或OA平台发表。截至2024年，S联盟已发展

成为一个拥有28家资助机构的网络，覆盖范围超出欧

洲，包括来自美国、澳大利亚和南非的机构[11]。在满足

S计划资助者要求的出版渠道中，转换OA是资助混合

OA模式的主要路径[12]，包括两个方式：一是受资助的

科研成果可以在转换协议（TA）覆盖的混合OA期刊

上发表；二是受资助的科研成果可以在S联盟认定的

转换期刊（TJ）上以OA模式发表。S计划定义TJ为致

力于向完全OA期刊过渡的订阅期刊或混合OA期刊，

要求TJ必须逐年提高OA内容的份额，并制定明确政
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策来避免双重付款。承诺满足相关条件的期刊可以申

请加入TJ项目，S联盟为发表在这些期刊上的研究成

果提供出版费资助，资助自2021年1月1日开始，到2024
年底结束[13]。然而，目前多数研究聚焦于TA推动OA转

型的作用[12，14]，而对TJ项目关注不足，尤其缺乏针对TJ
项目对期刊自身发展影响的实证探讨，这一现状限制

了对S计划整体实施效果的理解，也影响了相关政策

设计的全面性。

中国是《开放科学建议书》的签署国，近年来我国

科研机构以及出版机构逐渐意识到OA的重要性[15]，并

开展了部分实践。例如：针对混合OA模式，中国科学院

文献情报中心与牛津大学出版社达成国内首个TA；此

外，国内很多科研机构在创办新刊时采用了混合OA模

式 [16]。对于S计划，中国科学院文献情报中心、国家科

技图书文献中心和国家自然科学基金委都表示大力支

持。虽然目前我国无基金组织直接加入S联盟并宣布支

持TJ项目，但是有少数机构通过“借船出海”模式创办

期刊，加入了TJ项目，并实现了学术影响力的提升[17]。

这在一定程度上反映出S计划TJ项目对我国学术出版

的OA转型实践具有参考借鉴意义。

本文以混合OA期刊为样本，聚焦S计划TJ项目这

一代表性OA资助政策，实证检验其对期刊学术影响力

的提升效应。研究旨在揭示资金支持如何通过OA资助

促进知识传播与期刊发展，并为我国优化OA转换资助

政策提供参考。

1　假设提出

OA引用优势[18]已经在很多学术领域被观察到，如

计算机科学[19]、数学[20]、物理学[21]、生物化学[22]以及土

木工程[23]等。已有研究提出3种可能解释[24-27]：①OA论

文可免费获得，更容易被读者阅读和引用；②OA论文通

常在发表前可以在网络上提前获得，因此比订阅论文更

早开始积累引用；③学者们倾向于以OA模式发表高质

量的论文。此外，资助政策中的OA合规性要求也可能

通过OA引用优势发挥作用。有学者发现，资金充足的

研究可能比缺乏资金的研究获得更多的引用，且这种引

用优势在混合OA模式下更加凸显[18，28]。

为加快OA转换进程，S计划要求接受TJ项目资

助的混合OA期刊必须逐步提高OA内容占比，每年

绝对增长值不低于5个百分点，且相对增长率不低于

15%[29]。考虑到第一年属于TJ项目起步阶段，S联盟允

许首年资助期（2021年）未达到OA占比增长要求的期

刊，仍可继续在第二年参与TJ项目；如果期刊在第二年

仍未达到要求，将被TJ项目清退[30]。2022年底，S联盟

开始从TJ项目中清退未达到要求的混合OA期刊。雷雪

等[17]比较了加入TJ项目的混合OA期刊论文与订阅期刊

论文的篇均引用量与下载量，发现前者的引用量与下载

量在2021年明显提升。该研究虽然对TJ项目的实施效

果作出初步评估，但在TJ项目对期刊引用的持续提升

作用方面仍缺乏有效的因果推断。

本研究认为，加入TJ项目的期刊为了得到持续的资

金支持，会尽可能地提升OA论文的占比来满足资助者

要求；同时，OA论文本身具有引用优势，这意味着OA
论文占比的稳步增长可能提升期刊整体的篇均被引频

次。为此，本研究采用双重差分法检验TJ项目对混合

OA期刊篇均被引频次的影响，并探讨OA论文占比在该

过程中发挥的作用，提出以下假设：①TJ项目对于混合

OA期刊的篇均被引频次具有提升作用；②在达到TJ项
目OA占比提升要求的条件下，OA论文占比在TJ项目对

期刊被引频次的影响中起中介作用。

2　研究设计

2.1　处理组和对照组

首先，根据论文层面的信息得到期刊的OA状

态[31]。利用pybliometrics端口[32]从Scopus数据库下载

TJ项目实施前（2020年）出版的所有混合OA期刊的论

文，这些论文所属期刊都为混合OA状态，得到10 608
种混合OA期刊样本用于后续分组。

其次，根据S计划官网提供的2021—2023年TJ项目

期刊列表[33-35]，确定处理组一和处理组二。处理组一设

定为2021—2022年参与TJ项目，但是在2022年底没有

达到OA占比增长要求，在2023年退出项目的期刊；处

理组二设定为2021—2023年参与TJ项目并达到OA占

比增长要求的期刊。利用ISSN/eISSN匹配TJ项目期刊

列表与所有混合OA期刊样本，得到处理组一期刊1 346
种，处理组二期刊609种。

最后，确定对照组。S计划对混合OA期刊的资

助路径主要有TJ和TA两种，所有不在TJ和TA列表

中的期刊就是本研究的对照组。使用Jahn[36]整理的S
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计划支持TA列表，匹配混合OA仪表板（HOAD）提

供的混合OA期刊数据集 [37]，得到2021—2023年至少

有一年在TA中的期刊共7 181种，2021—2023年中任

意一年参与TJ项目的期刊2 038种。将混合OA期刊

总数（10 608种）减去这二者之和，得到对照组期刊 
1 389种。

2.2　变量描述

（1）因变量。被引频次是衡量期刊学术影响力的

重要指标[38-39]。篇均被引频次指一定时间内期刊刊载

论文的被引频次除以论文数量，该指标在医药健康[40]、

市场营销[41]、国际商务[42]等学科领域中被用于衡量期

刊学术影响力。选取期刊篇均被引频次作为因变量，以

Cit代表i期刊在第t年的篇均被引频次，使用某期刊当年

出版论文的当年被引频次除以该期刊当年出版的论文

总数来度量。数据来源于Scopus数据库2014—2023年
数据。

（2）核心解释变量。aibt为核心解释变量，其中：ai

为组别虚拟变量，期刊属于处理组则取值为1，属于对

照组则取值为0；bt为时间虚拟变量，2021年及以后的取

值为1，2021年以前取值为0。
（3）控制变量。根据已有研究，选择可能影响篇

均被引频次的因素作为控制变量。①篇均参考文献数

量，使用期刊当年出版论文的参考文献数量除以该期

刊当年出版论文总数来度量。参考文献体现作者知识

来源的广度和深度，参考文献数量多的论文容易获得

更多的被引频次[43-44]。②出版频次，基于期刊当年出版

总期数核算，单位为期/年，如季刊的出版频次一般为 
4期/年。期刊出版频次越高，论文时效性越强，被引用

的可能性也就越大[45-46]。③女性作者占比，使用期刊当

年出版论文的女性作者数量除以该期刊当年所有作者

数量来度量。已有研究发现论文引用方面可能存在性

别歧视问题[47]。篇均参考文献数量和女性作者占比的

数据来源于ScimagoJR数据库，出版频次来源于JCR数
据库。此外，考虑到期刊水平指标（如影响因子）与因

变量高度相关，为避免多重共线性问题，在双重差分模

型中控制了期刊固定效应和年份固定效应。

（4）中介变量。期刊中的OA论文占比由期刊当

年发表的OA论文数量除以当年发表的总文献数量得

到。期刊发表的OA论文数量和总文献数量均来源于

Scopus数据库。

2.3　模型设定

（1）双重差分模型。为了考察S计划TJ项目资助政

策对混合OA期刊学术影响力的作用，利用因果推断方

法，设定如式（1）所示的基准回归模型。

0 1 2it i t it i t itY a b Xα α α µ λ ε= + + + + +  （1）

式中：Yit为因变量，即期刊当年的篇均被引频次；

α0为常数项；α1为要获取的TJ项目资助政策效应值；α2

为控制变量的系数；μ i和λ t分别为控制的期刊固定效应

和年份固定效应，减少不随时间变化的期刊个体特征

遗漏变量等混淆因素对结果的干扰；Xit为控制变量；εit

为随机误差项。

（2）平行趋势假设检验及动态效应估计模型。

双重差分法的使用需要通过平行趋势检验，即在TJ项
目实施之前，处理组与对照组期刊的篇均被引频次变

化趋势不应该存在系统性差异。采用Jacobson等[48]提

出的事件研究法，设定如式（2）所示的模型检验平

行趋势假设，同时进行TJ项目影响效果的动态效应 
分析。

2023
0 12014it t i t it i t itt

Y a b Xβ β β µ λ ε
=

= + + + + +∑  （2）

式中：0β 为常数项；1β 为控制变量的系数； tβ 为核心

解释变量系数。检验中关注系数 tβ 的变化，如果资助实

施前年份（2020年及以前）对应的 tβ 都不显著，则可以

认为通过平行趋势假设检验。

（3）中介效应模型。TJ项目可能通过提高期刊OA
论文占比来提升篇均被引频次。为验证假设②，建立如 
式（3）~式（5）所示的中介效应模型[49]。

0 1 2it i t it i t itY a b Xα α α µ λ ε= + + + + +  （3）

0 1 2it i t it i t itR a b Xα β β µ λ ε= + + + + +  （4）

0 1 2 3it i t it it i t itY a b R Xα λ λ λ µ λ ε= + + + + + +  （5）

式中：Rit为OA论文占比，即期刊当年出版OA论文

数量占当年总文献数量的比例；λ1、λ2、λ3为模型系数。

3　实证结果

3.1　描述性统计结果

本研究对篇均被引频次、篇均参考文献数量和出

版频次进行对数转换[50]，减少了极端值的可能影响，改

变变量的偏态分布特征，增加了回归系数可解释性。为
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避免边界问题，女性作者占比和OA论文占比两个比例

变量未进行对数转换。样本量代表每组各变量对应的

期刊面板数据量。处理后的主要研究变量的描述性统

计值如表1所示。

3.2　基准回归

基准回归结果如表2所示，对于持续得到2~3年TJ

项目资助的混合OA期刊，其篇均被引频次在资助实施

后均得到显著提升。具体而言，对于处理组一，aibt项回

归系数在模型1中为0.067 7（p＜0.01），在加入控制变

量后的模型2中为0.051 6（p＜0.01）；对于处理组二，

aibt项回归系数在模型3中为0.039 2（p＜0.01），在加入

控制变量后的模型4中为0.026 2（p＜0.01）。所有aibt项

的回归系数均显著为正，且加入控制变量后系数值略

有下降但显著性未改变，因此假设①得到证明。

表1　主要变量描述性统计值

组别 变量 样本量 平均值 标准差 最小值 最大值

处理组一

篇均被引频次 13 096 0.497 3 0.302 2 0.000 0 2.808 1
篇均参考文献数量 13 095 3.732 1 0.425 2 0.000 0 6.242 1

出版频次 11 144 1.995 7 0.560 5 0.693 1 4.174 4
女性作者占比 13 095 0.337 1 0.128 6 0.000 0 1.000 0
OA论文占比 13 096 0.310 4 0.262 2 0.000 0 1.000 0

处理组二

篇均被引频次 5 898 0.523 0 0.395 4 0.000 0 2.997 6
篇均参考文献数量 5 930 3.791 7 0.463 1 0.000 0 5.894 4

出版频次 5 026 1.950 7 0.540 8 0.693 1 3.970 3
女性作者占比 5 930 0.378 7 0.144 4 0.000 0 1.000 0
OA论文占比 5 898 0.407 4 0.254 7 0.000 0 1.000 0

对照组

篇均被引频次 11 939 0.324 9 0.349 4 0.000 0 3.518 6
篇均参考文献数量 11 975 3.441 1 0.832 5 0.000 0 6.204 3

出版频次 6 720 1.982 7 0.620 3 0.693 1 3.970 3
女性作者占比 11 975 0.374 8 0.164 5 0.000 0 1.000 0
OA论文占比 11 939 0.578 3 0.388 6 0.000 0 1.000 0

表2　基准回归结果

组别
处理组一 处理组二

模型1 模型2 模型3 模型4
因变量 篇均被引频次 篇均被引频次 篇均被引频次 篇均被引频次

aibt 0.067 7***（0.007 0） 0.051 6***（0.008 3） 0.039 2***（0.009 1） 0.026 2***（0.010 2）
篇均参考文献数量 0.106 7***（0.011 4） 0.086 0***（0.010 6）

女性作者占比 -0.008 0（0.035 0） -0.046 3（0.037 3）
出版频次 0.067 6***（0.008 9） 0.053 0***（0.013 3）
常数项 0.404 1***（0.001 1） -0.030 1（0.047 2） 0.386 3***（0.000 9） 0.100 5（0.048 7）

期刊固定效应 √ √ √ √

年份固定效应 √ √ √ √

样本量 25 035 17 765 17 837 11 672
调整后R2 0.761 2 0.746 4 0.808 2 0.807 4

注：括号内的数值为该变量的稳健标准误，“***”表示在0.01的水平上显著，“√”表示增加此项。

3.3　平行趋势假设检验及动态效应估计

 为评估TJ项目的处理效应，本研究采用事件研究

法进行平行趋势假设检验。该方法的核心是评估处理

组与对照组的篇均被引频次差异在政策冲击前后各时

期的变化。如当年对应的回归系数显著大于0，说明处

理组的篇均被引频次在当年显著大于对照组；同理，如

当年对应的回归系数不显著异于0，说明处理组和对照

组的篇均被引频次在当年无显著差异。

本研究以2020年为基期年份，检验TJ项目实施前后

各年度效应变化，检验结果如图1所示。在2020年之前

的年份，对于处理组一[图1（a）]和处理组二[图1（b）]， 
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图1　平行趋势假设检验及动态效应估计结果

(a)处理组一 (b)处理组二
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图2 时间安慰剂检验结果

(a)处理组一 (b)处理组二
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回归系数的95%置信区间均包含0，说明处理组和对照

组期刊的篇均被引频次并无显著差异，通过平行趋势

假设检验。2021年及之后的年份，处理组一中混合OA
期刊的篇均被引频次均显著高于对照组，估计系数显著

大于0，平均处理效应先增加后下降；处理组二中混合

OA期刊的篇均被引频次在2021年和2022年显著高于对

照组，平均处理效应逐年下降。

对于处理组一，混合OA期刊通过参与TJ项目实现

了篇均被引频次的显著提升，且在2023年退出TJ项目

后，TJ项目仍然存在溢出效应，处理组一期刊的篇均被

引频次显著高于对照组。对于处理组二，期刊在2021—
2023年都参与TJ项目，但是篇均被引频次的提升效应

逐年下降。其原因可能在于政策实施前，处理组二中混

合OA期刊的篇均被引频次平均值（0.486）高于处理组

一（0.454），说明处理组二中混合OA期刊的整体基准

学术影响力更高，其通过TJ项目资助实现被引频次提

升的空间更小、难度更高。

3.4　稳健性检验

3.4.1　安慰剂检验

参照陈强等 [51]的方法，实施时间安慰剂检验、空

间安慰剂检验和混合安慰剂检验，以排除其他因素干

扰。首先，时间安慰剂检验将TJ项目冲击时间滞后1~5
期进行回归，所有安慰剂效应的95%置信区间都包含0
（见图2），接受时间安慰剂效应为0的原假设。其次，

空间安慰剂检验从样本中随机抽取500次伪处理组，

处理组效应估计值均位于安慰剂效应分布的右侧尾

部（见图3），双边p值显著，拒绝处理效应为0的原假

设，检验通过。最后，混合安慰剂检验在随机抽取伪

处理组后，随机抽取统一的伪处理时间，并重复500次
回归，处理效应估计值均位于安慰剂效应分布的右侧

尾部（见图4），双边p值显著，拒绝处理效应为0的原

假设，检验通过。

3.4.2　双重机器学习检验

双重机器学习将因果推断问题分解为两个独立

的预测步骤，利用机器学习算法自动筛选出有效的控

制变量组合[52]，可以提高因果效应估计的准确性和稳

健性 [53]。首先，使用控制变量集预测因变量篇均被引

频次，得到预测残差，去除由控制变量解释的部分。接

着，使用同样的控制变量集预测核心解释变量aibt，得
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到其残差，去除控制变量的影响。最后，通过回归分析

这两个残差来估计因果效应。依次使用岭回归交叉验证

（RidgeCV）、Lasso回归交叉验证（LassoCV）、随机

森林（RF）算法进行估计，样本拆分为3个子集，轮换

使用其中2份训练预测模型，进而计算第3份数据的残

差。由于期刊个体生成的虚拟变量数量过多会造成结

果无法输出，在双重机器学习中控制期刊出版地区的

固定效应。双重机器学习检验结果如表3所示，aibt项系

数依然在0.01水平上显著，与基准回归一致，表明结果

在缓解内生性问题后依然稳健。

图4　混合安慰剂检验结果

(a)处理组一 (b)处理组二
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表3　双重机器学习检验结果

组别
处理组一 处理组二

模型1 模型2 模型3 模型4 模型5 模型6

因变量 篇均被引频次 篇均被引频次 篇均被引频次 篇均被引频次 篇均被引频次 篇均被引频次

aibt 0.088 7***（0.008 7） 0.087 9***（0.008 6） 0.107 3***（0.008 1） 0.104 0***（0.012 1） 0.104 0***（0.012 1） 0.107 4***（0.012 2）

控制变量 √ √ √ √ √ √

地区固定效应 √ √ √ √ √ √

年份固定效应 √ √ √ √ √ √

样本量 27 340 27 340 27 340 19 970 19 970 19 970

机器学习方法 RidgeCV LassoCV RF RidgeCV LassoCV RF

 注：括号内的数值为该变量的稳健标准误，“***”表示在0.01的水平上显著，“√”表示增加此项。

图3　空间安慰剂检验结果

(a)处理组一 (b)处理组二
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3.4.3　更换因变量

不同学科领域的引用行为存在差异[54]，因此根据

Bornmann等 [55]提出的基于参考文献的标准引文分数

（CSNCR）对期刊篇均被引频次进行标准化。CSNCR
由篇均被引频次除以所属学科篇均参考文献数量度

量，相当于每种期刊的被引频次都由相应学科的平均

参考文献数量加权。

S c o p u s提供的A S JC（A l l  S c i e n c e  Jo u r n a l 
Classification）学科分类框架将知识领域分为4个大类

学科、27个一级学科和334个二级学科，本研究分别计

算Scopus数据库中每个二级学科在当年的篇均参考文



34 2025年第21卷第9期

献数量为期刊加权，如果期刊属于多个二级学科则取

平均值。取对数以减少偏态后[56]，计算得到学科标准

化的篇均被引频次。从加入控制变量后的模型2和模

型4的结果（见表4）可以看出，更换因变量以后，两组

回归的aibt项系数分别为0.012 7（p＜0.01）和0.006 5 
（p＜0.05），且均通过平行趋势假设检验（TJ项目实施

前年份估计效应值95%置信区间包含0），证明在降低

学科差异性以后假设①仍然成立。

表4　更换因变量后的回归结果

组别
处理组一 处理组二

模型1 模型2 模型3 模型4

因变量 标准化篇均被引频次 标准化篇均被引频次 标准化篇均被引频次 标准化篇均被引频次

aibt 0.015 9***（0.001 8） 0.012 7***（0.002 1） 0.009 0***（0.002 3） 0.006 5**（0.002 6）

篇均参考文献数量 0.027 1***（0.003 0） 0.021 8***（0.002 7）

女性作者占比 -0.003 4（0.009 2） -0.014 5（0.009 8）

出版频次 0.017 4***（0.002 3） 0.013 9***（0.003 4）

常数项 0.108 6***（0.000 3） -0.001 6（0.012 2） 0.104 1***（0.000 2） 0.032 3（0.012 6）

期刊固定效应 √ √ √ √

年份固定效应 √ √ √ √

样本量 24 752 17 765 17 599 11 672

调整后R2 0.758 0 0.740 3 0.809 7 0.806 5

注：括号内的数值为该变量的稳健标准误，“***”“**”分别表示在0.01、0.05的水平上显著，“√”表示增加此项。

表5　OA论文占比的中介效应检验结果

组别
处理组一 处理组二

模型1 模型2 模型3 模型1 模型2 模型3
因变量 篇均被引频次 OA论文占比 篇均被引频次 篇均被引频次 OA论文占比 篇均被引频次

aibt 0.051 6***（0.008 3） -0.006 1（0.010 7） 0.051 7***（0.008 3） 0.026 2***（0.010 2） 0.026 4**（0.011 7） 0.025 4**（0.010 2）

OA论文占比 0.018 8（0.012 4） 0.031 4**（0.014 0）

常数项 -0.030 1（0.047 2） 0.317 6***（0.048 2） -0.037 9（0.046 1） 0.100 5**（0.048 7） 0.436 3***（0.060 7） 0.086 8*（0.048 7）

控制变量 √ √ √ √ √ √

期刊固定效应 √ √ √ √ √ √

年份固定效应 √ √ √ √ √ √

样本量 17 765 17 765 17 765 11 672 11 672 11 672

调整后R2 0.746 4 0.791 8 0.746 5 0.807 4 0.752 5 0.807 5

注：括号内的数值为该变量的稳健标准误，“***”“**”“*”分别表示在0.01、0.05、0.10的水平上显著，“√”表示增加此项。

3.5　OA论文占比的中介效应检验

采用逐步回归法[49]检验OA论文占比是否作为中介

变量在TJ项目对混合OA期刊篇均被引频次的影响中发

挥作用。按照前文构建的中介效应检验模型，构建三阶

段回归。

根据表5的回归结果，对于处理组一，模型2的aibt

项系数为-0.006 1，不显著异于0，即第二阶段未通过

检验，表明OA论文占比的中介作用不显著。其原因可

能在于，处理组一中OA论文占比提升达到S计划要求

的混合OA期刊数量太少，无法显示统计效力。虽然处

理组一中部分期刊实现了OA论文数量增长，被引频次

提升，但是大多数混合OA期刊在2022年底未达到TJ
项目OA论文占比提升要求，并在2023年退出项目，稀

释了OA论文占比的中介作用。对于处理组二，模型2和
模型3的aibt项系数均显著，且模型3中，OA论文占比系

数为0.031 4（p＜0.05），aibt项系数相较于模型1显著

性降低且值变小，说明OA论文占比起到显著的部分中

介作用。其原因可能在于，处理组二都是达标期刊，按

照TJ项目要求逐年提升期刊的OA论文占比。这说明S
联盟通过设定OA出版要求，仅保留对OA论文占比达

标期刊的资助，可以更有效地通过推动OA出版来加

强TJ项目对期刊篇均被引频次的影响。在达到TJ项目

OA论文占比提升要求的条件下，OA论文占比是TJ项目
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影响期刊篇均被引频次的重要渠道，假设②初步通过 
检验。

使用Sobel检验[57]进一步检验OA论文占比的中介

效应，该方法适用于自变量对中介变量回归系数和中

介变量对因变量回归系数的乘积非正态分布的样本。

采用有放回的抽样技术，重复抽样1 000次从而得到一

个更大容量的样本集，并给出95%置信水平的中介效

应系数区间。检验结果表明，对于处理组二，OA论文

占比对篇均被引频次的间接效应置信区间中不包含0，
说明OA论文占比确实起到了中介作用（中介效应量为

3.053%），而处理组一的中介效应不显著。该Sobel检验

解决了逐步回归法统计效力薄弱的问题，进一步证明假

设②成立。

4　异质性分析

为探究TJ项目对不同地区、学科、出版社的影响差

异，分组回归并采用Chow检验判断组间系数差异是否

显著。

4.1　地区异质性

OA运动在各国发展不平衡[58]，本研究按出版社的

地理位置将混合OA期刊样本分为3个区域组（欧洲、

北美和其他地区）进行地区异质性检验，结果如图5所
示，其中“***”“**”分别表示在0.01、0.05的水平上显

著，虚线上方的p值表示组间系数差异的显著性。TJ项
目对处理组一中每个地区期刊的篇均被引频次都有显

著提升作用，而对处理组二中欧洲和其他地区的期刊

并无显著影响。Chow检验结果表明，对于处理组一，TJ
项目对其他地区出版期刊的影响力提升作用显著高于

欧洲。对于处理组二，TJ项目对欧洲和其他地区期刊的

影响力提升效应并不显著，可能是因为欧洲OA实践较

为成熟，政策边际效益递减；而其他地区的期刊转型基

础薄弱，短期内可以提升期刊影响力，但在长期严格的

OA指标考核下面临更大困难。

图5　地区异质性检验结果

(a)处理组一 (b)处理组二
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4.2　学科异质性

已有研究发现资助政策对引用的影响会因学科不

同而存在差异[28，59]，本研究按ASJC学科分类框架将期

刊样本分为4个主要学科组别进行学科异质性检验，结

果如图6所示，其中“***”“*”分别表示在0.01、0.10

的水平上显著，虚线上方的p值表示组间系数差异的显

著性。TJ项目对于社会科学和健康科学领域期刊的影

响力提升作用显著，但对于物理科学期刊作用不显著。

Chow检验表明，对于处理组一，TJ项目对社会科学期

刊篇均被引频次的提升效应更强。对于处理组二，TJ项

目对社会科学和健康科学期刊篇均被引频次的提升效

应明显高于物理科学。已有研究发现，相对于物理学等

OA存储库更完善的学科，生命科学和社会科学领域期

刊更倾向于OA出版[60]，且能够更多地从OA基金资助中

受益[61]，这种学科差异也体现在了TJ项目对期刊篇均被

引频次的提升作用上。

4.3　出版社异质性

许多小型出版社缺乏谈判TA的资源，因此TJ项目

为这些出版社提供了机会，让他们能提供符合S计划
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图7　出版社异质性检验结果

(a)处理组一 (b)处理组二
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图6　学科异质性检验结果
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规定的OA出版选项。本研究将出版社分为大型商业

出版社（Elsevier、Springer Nature、Wiley、Taylor & 
Francis）和其他出版社进行出版社异质性检验，结果如

图7所示，其中“***”表示在0.01的水平上显著，虚线上

方的p值表示组间系数差异的显著性。对于处理组一，

TJ项目对其他出版社期刊的影响力产生了显著提升作

用。对于处理组二，TJ项目对两组出版社期刊的影响力

都没有显著作用，而对大型商业出版社期刊的作用估计

系数略高于其他出版社。Chow检验结果显示，两组之

间存在显著差异。这表明TJ项目短期内能普惠弱势出

版社，但长期转型成效更依赖期刊自身基础与资源，大

型出版社因运营能力优势在持续转型中更具韧性。

5　对我国的启示

研究发现，S计划TJ项目能够有效提升混合OA期

刊的学术影响力。TJ项目要求期刊必须逐年提升OA论

文占比，因此本研究将满足项目OA要求的3年期期刊与

未达到项目要求的2年期期刊纳入研究，发现达到要求

并且逐年提升OA论文占比，是TJ项目推动提升期刊学

术影响力的路径之一。

资金支持是促进OA出版的重要因素。S计划TJ项

目的引导方式、实施规范和组织模式可以为我国的科

研资金使用以及OA出版转型提供借鉴。

（1）引导科研机构和科研人员开放研究成果。从

全球经验来看，强制性政策的制定和实施是OA运动快

速发展的重要支撑[62]。很多学者依然对OA期刊的学术

质量存在怀疑，从而不愿意选择OA出版。TJ项目以一

种相对缓和的方式推进OA出版，能够一定程度规避期

刊为快速提升OA论文占比而降低学术质量的风险。鉴

于TJ项目显著提升了混合OA期刊篇均被引频次，建议

设定期刊“白名单”，鼓励科研人员在符合资助政策的
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期刊上OA出版研究成果，尤其是在中国的学术期刊上

OA出版。这不仅可以引导文章处理费资助向国内期刊

流动，推进我国的OA出版进程，还有利于提升期刊的

学术影响力。此外，考虑到OA资助的效果存在学科差

异，可以在人文社科等机构存储库建设不够成熟的学

科领域率先开展试点，为科研机构和人员提供混合OA
出版指南，对积极向OA转型的期刊给予政策倾斜，降

低这些学科期刊短期内向OA转型的经济压力。

（2）制定严格的OA出版资助实施规范。S计划对

加入TJ项目的期刊制定了标准，以确保能够高质量地推

进OA进程，主要包括OA程度逐年提升、禁止双重收费

以及公开详细的年度报告。为确保标准的严格实施，S
计划对资助期刊实行动态管理，出版社可以随时上传申

请书，经S联盟审核后将申请的期刊纳入项目，同时S联
盟对项目内期刊采取逐年的审核评价，除第一年外，每

年未达到要求的期刊都会被项目清退。此外，开放的年

度报告能够发挥公众对于期刊转型的监督作用。目前中

国主要在部门和机构层面推进OA，政策措施的规模与

规范性欠缺。建议发挥政府部门统筹协调的作用，制定

OA出版合规性要求，设置有关部门定期考核期刊的OA
进展并公开有关数据，以严格的实施规范和管理推进

期刊向完全OA转型。

（3）采取资助方集中管理监督的组织模式。我国

期刊存在“小而散”的出版现状[63]，单个出版单位难以

形成大宗交易，缺少与学术机构谈判的资源和能力。因

此，国内学术期刊多处于订阅模式，缺乏向OA转型的

条件。TJ项目由资助者S联盟集中管理，出版社直接按

照项目要求进行以期刊个体为单位的资格申报，且必须

符合S联盟《出版服务和费用明细》或《S计划价格和透

明度框架》的要求[64]，科研人员将成果发表在项目认可

的期刊上即可获得OA资金补助。这种组织方式避免了

出版单位与学术机构直接谈判可能导致的利益冲突，

由资助者对出版社行为进行监督，并督促科研人员将受

资助的学术成果OA出版。目前我国的OA资助政策主要

关注资助者、研究机构及社会公众的诉求，相对忽视出

版社的权益保障。建议未来参考TJ项目的组织模式，制

定面向更广泛出版社的OA资助政策，促进各方协同推

进OA运动。
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Effect of Plan S Transformative Journal Programme on Enhancing Journal Academic Influence

YU Wei1,2  YE ZhiHan1,2  CHEN JunPeng3

(1. Jiangsu Key Laboratory of Data Engineering and Knowledge Service, Nanjing 210023, P. R. China; 2. School of Information  
Management, Nanjing University, Nanjing 210023, P. R. China; 3. School of Computer and Artificial Intelligence,  

Nanjing University of Finance & Economics, Nanjing 210046, P. R. China)

Abstract: Plan S is an important open access (OA) policy driven by public funding, which has formed a demonstration effect in the world. Taking the 
transformative journal (TJ) programme proposed by Plan S as an example, this paper analyzes the role of OA funding policies in enhancing the academic 
influence of journals, explores how OA promotes the dissemination of scientific knowledge, and provides references for the formulation of relevant policies 
in China. Based on the journal data from the Scopus database spanning 2014 to 2023, the difference-in-difference method is used to analyze the difference in 
citations per article between the journals before and after joining the TJ programme, and to analyze the mediating effect of the proportion of OA articles. Results 
indicate that hybrid OA journals experience a significant increase in average citations per article after joining the TJ programme. Under the condition that the 
proportion enhancement of OA articles meets the requirements of TJ programme, the proportion of OA articles plays a partial mediating role in the effect of the 
TJ programme on the average citations per article. Heterogeneity analysis indicates that the TJ programme exhibits different influences across region, subject, 
and publisher. China can learn from its practical experience and reform the OA funding policy in terms of guidance methods, implementation standards, and 
organizational models to promote the sustainable development of the OA movement.

Keywords: Plan S; Open Access; Transformative Journal; Academic Influence; Difference-in-Difference Method
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